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Abstract. This article discusses the state of the art in the field of
memory studies in Eastern Europe, by focusing on three recent
contributions: Uilleam Blacker, Alexandr Etkind and Julie Fedor
(eds.), Memory and Theory in Eastern Europe (2013); Maria
Todorova, Augusta Dimou and Stefan Troebst (eds.), Remembering
Communism: Private and Public Recollections and Lived Experience
in Southeast Europe (2014) and Simona Mitroiu (ed.), Life Writing
and Politics of Memory in Eastern Europe (2015). What these
collective volumes have in common is their emphasis on memory
transmission and its institutions, carriers and media. Since the Western
European memory theories and policies cannot be applied tale quale to
Eastern Europe, the regimes of memory in this region need theoretical
and practical investigation. The question of how memory is embodied
and transmitted is still open for debate between theorists, while several
concepts are competing for wider recognition in the field.
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1. Introducere

Una dintre problemele cardinale ale memoriei culturale, dar si ale
teoriei generale a culturii, este perpetuarea continuturilor, a formelor
simbolice si a practicilor sociale prin care acestea dintai sunt concretizate.
Pentru noile subdiscipline si teorii grupate sub umbrela memory studies,
care au cunoscut o diversificare spectaculoasa incepand cu anii 2000,
transmiterea memoriei de la o generatie la alta (Hirsch 2008), la nivelul
grupului (J. Assmann 2008), al comunitdtii nationale (Nora 1989), dar si
transnational ori chiar la nivel global (,,memoria globala” a Holocaustului, de
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exemplu), rdmane principala provocare metodologica. O privire diacronica
asupra campului de studiu® arata ca, de la ideile fundamentale ale unor Jan si
Aleida Assmann si pana la dezvoltarile recente, trei chestiuni principale revin
in discutie si influenteazd dinamica si recalibrarea teoriilor memoriei
colective / culturale. Tntr-o clasificare sintetica, acestea sunt: (1) stocarea si
actualizarea continuturilor memoriei, prin introducerea binomului arhiva vs.
canon (A. Assmann 2008; J. Assmann 2008); (2) canalul de transmitere a
continuturilor memoriei, prin apelul la teoria mediilor si introducerea
conceptelor de mediu, mediere si remedializare (Erll and Rigney 2009; Erll
2011) st (3) transmiterea afectelor si a emotiilor prin ,,narativul despre
patos”2 (Hartman, in Hartman & A. Assmann 2014) si fenomenul de
,rezonantd” (resonance) la nivelul memoriei culturale a incarcaturii
emotionale a unor imagini, motive si figuri exemplare (A. Assmann 2011).

Desi unele dintre cele mai importante voci ale discursului academic
asupra memoriei, precum Marianne Hirsch (nascutd in Romaénia) sau
Svetlana Boym, sunt originare din Europa de Est, aceastd zona este
perceputa, atunci cand nu e cu totul ignorata de cercetatorii vest-europeni,
ca un teritoriu periferic — atat spatial cat si ,,disciplinar” —, unde regimul
teoretizdrii memoriei ramane wunul soft, iar tratamentul ei unul
preponderent literar, in special prin intermediul operelor unor Milan
Kundera, Péter Esterhazy, Herta Miller, Andrej Stasiuk sau Dubravka
Ugresi¢. Faptul ca scriitorii est-europeni sunt, si dupd 1989, principalii
»activisti ai memoriei” (Blacker & Etkind 2013) nu presupune insd in
mod necesar asumptia ca Estul nu poate lua parte la dialogul disciplinar si
la elaborarea politicilor comune decat in calitate de laborator pentru
testarea conceptelor sau camp de aplicatie a directivelor Uniunii
Europene. Rezonanta conceptelor cheie din teoria vest europeand a
memoriei in spatiul ex-comunist, ca si impactul pe care ele l-au avut n
practica academica si la nivelul politicilor recunoasterii publice si
comemorarii, este intens discutatd, in special in ultimii ani (Todorova
2010; Blacker et al. 2013; Todorova et al. 2014; Mitroiu 2015; Beronja &
Vervaet 2016; Andersen & Tornquist-Plewa 2016).

Cu toate cd, dintre aceste volume, cel putin doud (cele coordonate
de Maria Todorova si Simona Mitroiu) dedicd ample analize spatiului
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romanesc si au printre autori specialisti romani, ele par sa nu fi intrat (incd) in
circuitul academic autohton, in ciuda interesului din ce in ce mai crescut
pentru studiul interdisciplinar si trans-national al postcomunismului,
manifestat Tn Romania. Voi discuta Tn continuare trei dintre aceste volume
colective, in relatie cu problematica transmiterii memoriei si a practicii ei
colective in Estul Europei: Uilleam Blacker, Alexandr Etkind and Julie
Fedor (eds.), Memory and Theory in Eastern Europe (2013); Maria
Todorova, Augusta Dimou and Stefan Troebst (eds.), Remembering
Communism: Private and Public Recollections and Lived Experience in
Southeast Europe (2014) si Simona Mitroiu (ed.), Life Writing and
Politics of Memory in Eastern Europe (2015). Fiecare dintre acestea
propune un unghi de vedere comparatist si abordeaza chestiuni cu rol
decisiv in edificarea unor culturi ale amintirii Tn statele ex-comuniste,
precum: provocarile metodologice ridicate de caracterul exploziv si
contradictoriu al memoriei colective de dupa 1989 (Blacker et al.), amintirea
comunismului si resurectia (n)ostalgiei (Todorova et al.) sau mediatizarea si
sanctionarea la nivel social a narativului despre trauma (Mitroiu).

2. Teoria ca practica a producerii memoriei

Tn introducerea volumului Memory and Theory in Eastern Europe,
Blacker & Etkind caracterizeaza memoria esticd — investigata prin studii
de caz despre Polonia, Rusia, Ucraina, dar si Letonia si Belarus — prin
cateva trasaturi comune: caracterul ,,fluid”, ,,controversat”, ,,dificil”, chiar
,,volatil” al memoriei colective; substituirea formelor monolitice, ,,fixate
in piatra” (Tony Judt) ale comemorarii trecutului prin monumente si
muzee cu forme dinamice, mai versatile, dar si mai instabile ale amintirii
publice: texte, opere de artd, locuri de interactiune sociala, retele digitale;
un ,exces de memorie” in ceea ce priveste prelucrarea traumei, care
devine amintire obsedantd. Pornind de la aceste premise, studiile grupate
in cele patru parti ale lucrdrii — primele doua cu caracter preponderent
conceptual, iar ultimele doud cu un focus regional mai aplicat — urmaresc
relocalizarea teoriei in Est si rolurile care revin actorilor sociali din aceste
state — istorici, scriitori, artisti — ca transmitdtori si ,,activisti ai memoriei”
(Jay Winter). Aceasta situatie aparte, in care functia arhivelor, institutiilor
si a politicilor de stat este preluata, in lipsa unui cadru oficial pentru
amintirea colectiva, de persoane singulare, a caracterizat, observa Blacker
& Etkind, Estul Europei si in timpul Razboiului Rece, cand principalii
,»specialisti ai memoriei” estice sunt teoreticienii si istoricii vest europeni.
In acest sens, teoria genereaza si/ sau influenteaza praxisul memoriei.
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Tn eseul introductiv, Aleida Assmann reia ideea Holocaustului ca
mit fondator al Uniunii Europene pentru a evalua locul memoriei
Gulagului In mediatizarea si acceptarea publica a suferintelor provocate
de nazism si stalinism, propunand o solutie integratoare: ,,memoria terorii
staliniste nu trebuie sa duca la relativizarea memoriei Holocaustului”, iar
,,memoria Holocaustului nu trebuie sa ducad la trivializarea memoriei
staliniste” (Blacker et al. 2013, 33). Analizdnd memoria stalinismului in
spatiul ex-sovietic, Assmann observa cd amintirea Gulagului este una
nhationalizatd”, de tip ,arhiva”, lipsindu-i tocmai narativitatea,
posibilitatea de a fi transmisd prin naratiuni incdrcate emotional.
Complementaritatea dintre arhivd si narativizarea memoriei pentru a
deveni, astfel, comunicabild publicului larg, este sustinutd si de Jay
Winter in al doilea studiu din volum, iar Uilleam Blacker discuta, in
partea a treia a cartii (Mourning Matters) conceptul de postmemorie
(Hirsch 2008) a celorlalti — cei disparuti, exterminati, alungati — prin
»aproprierea imaginativa a urmelor textuale, topografice si materiale” ale
acestora. Articolele teoretice grupate in sectiunea a doua (Postcolonial,
Postsocialist) urmaresc tensiunea dintre canonul disciplinar al studiilor
postcolonialiste si cel din memory studies, incercand sa explice ,,esecul”
colaborarii lor in special prin doud motive: neglijarea categoriilor
memoriei in teoria (post)colonialista (Michael Rothberg) si slaba
aderentd in statele postsocialiste a paradigmei postcoloniale, care poate
reprezenta un model de constructie al memoriei culturale in Estul Europei
(Dirk Uffelmann). Tn opinia lui Rothberg, teoria memoriei culturale
elaborata de Jan si Aleida Assmann are In centru ideea de canon, ceea ce
exclude ,arhivele alternative sau formele non-canonice ale traditiei”,
perpetuand 1n acelasi timp structurile de dominatie ale modelului
imperialist, prin accentul pus pe asigurarea coerentei la nivelul unei
culturi / civilizatii (Blacker et. al 85). Perspectiva sa este criticabila pentru
aplicarea unui model functional intern al memoriei culturale la scara geo-
politica. Cu toate acestea, conceptul de ,memorie multidirectionala”
(multidirectional memory) propus de Rothberg pentru analiza
similitudinilor intre amintirile traumatice ale unor experiente colective
precum Holocaustul, colonialismul sau sclavia, aflate intr-o relatie
dialogica (sustinutd prin ecouri intertextuale sau experiente individuale
similare), ramane o solutie metodologicd pentru deregionalizarea si
globalizarea memoriei est-europene.

Ultima sectiune a volumului, dedicata statutului retelelor digitale in
construirea si transmiterea memoriei unor evenimente istorice (in special
Al Doilea Razboi Mondial) prin implicarea subiectivd a utilizatorilor din
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Rusia si Ucraina evidentiazd importanta mediului 1n practica publica a
memoriei (Ellen Rutten) si rolul de ,,sferd publica alternativd” (Andriy
Portnov) a mediilor digitale in spatiul post-sovietic (llya Kalinin).
Configuratiile memoriei digitale in Estul Europei, inclusiv sub aspectul
digital divide (in Ucraina si Rusia, utilizatorii folosesc Vkontakte si nu
Facebook), a ramas pana foarte recent (Beronja & Vervaet 2016;
Andersen & Tornquist-Plewa 2016) o zona alba pe harta digital memory
studies. Faptul este cu atat mai surprinzator cu cat mediile digitale au o
functie activa in dezbaterea si aproprierea / respingerea trecutului recent,
ca si in crearea unor arhive publice ale memoriei negative, respinse la
nivel oficial (de exemplu, memoria Gulagului in Rusia, sustinutd de
reteaua online Memorial).

3. Amintirea comunismului si resurectia nostalgiei

Remembering Communism este un proiect desfasurat, incepand cu
anii 2000, sub conducerea Mariei Todorova si cu participarea unor
specialisti (in cea mai mare parte istorici) din Estul Europei. In afara
volumului in discutie, in cadrul proiectului au aparut alte doud contributii
colective, dedicate genurilor reprezentarii comunismului (Todorova 2010)
si nostalgiei post-comuniste (Todorova and Gille 2010). Principalul plus
al ultimei carti din serie, Remembering Communism: Private and Public
Recollections of Lived Experience in Southeast Europe, este cadrul
teoretic comun diferitelor analize si studii de caz dedicate Bulgariei,
Romaéniei, Poloniei si fostei Germanii de Est. (Din acest punct de vedere,
decupajul geografic al titlului, Europa de Sud-Est, este impropriu, de
vreme ce statele care fac obiectul analizei apartin mai degraba Europei
Central-Estice.) Spre deosebire de Blacker et al., volumul coordonat de
Todorova nu 1isi propune ca obiectiv si o discutie meta-teoretica a
conceptelor folosite — preluate in special de la Jeffrey K. Olick, Jan si
Aleida Assmann — desi ideea unei memorii europene divizate intre Est si
Vest rdmane, si aici, una centrald, sintetizatd prin formularea istoricului
Charles Maier ,,memoria fierbinte a nazismului versus memoria rece a
comunismului” (apud Todorova 2014, 3). Implicarea subiectivda a
autorilor in studiile pe care le semneaza, explicit marcatd in avantextele
insotitoare, poate fi vazutd, astfel, ca un act manifest de a ,,dezgheta”
memoria comunismului prin amendarea teoriei cu ajutorul amintirilor si a
experientei personale.

Transformarea comunismului in obiect de studiu este motivata inca
din introducere prin mai multe argumente: 1) cel sociologic al scaderii
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constante a numarului de persoane care detin amintiri directe din
socialism; 2) argumentul pragmatic conform caruia ,modul in care
comunismul este perceput si evaluat reprezinta un indicator al diferitelor
viteze de iesire din comunism” (Todorova 2016, 16); 3) argumentul
empiric al hiatusului intre memoria canonica a comunismului, construita
la nivelul opiniei publice, si experienta individuala a fostului regim. Pe
acest ultim argument se sprijina si ideea directoare a volumului. Memoria
comunismului este negociata intre doi poli, constructia publica a acestuia
pe baza informatiilor din arhivele fostelor regimuri / dictaturi socialiste
vs. amintirile personale, adesea marcate de nostalgia dupa formele de
interactiune si viatd cotidiand de dinainte de 1989. O astfel de opozitie
binard intre ,,canonul” amintirii negative a comunismului (Cristina &
Dragos Petrescu) si contra-memoria nostalgica (Milla Mineva; Andi
Mihalache) se dovedeste insa simplificatoare chiar in raport cu
diversitatea formelor amintirii analizate in prezentul volum.

Obiectivul primei sectiuni este prezentarea comparativd a
bibliografiei, institutiilor si proiectelor alternative nationale prin care este
construitd memoria comunismului in Germania unificatd (Thomas
Lindenberger; Stefan Troebst), Roménia (Cristina si Dragos Petrescu),
Bulgaria (Iskra Baeva & Petya Kabakchieva) si Polonia (Izabella Main).
Studiile de caz grupate aici pun in lumina practici metodologice nationale
destul de diferite, in special sub doua aspecte: cel al asimilarii /
relocalizarii teoriei si cel al implementarii politicilor publice de
recunoastere, condamnare, comemorare a trecutului comun (Holocaustul,
Gulagul, national-socialismul). In Germania reunificata, deschiderea
rapidd si simultand a arhivelor fostului regim a condus la o
transparentizare a trecutului care, stimulata si de gestionarea publicd a
acestuia prin politici unitare, a dus relativ rapid, la ,.epuizarea” sa ca
obiect de studiu international (Lindenberger). in Romania si partial Tn
Bulgaria, situatia este aproape inversd, in sensul ca Intarzierea
desecretizarii arhivelor si a unei legi functionale a lustratiei a favorizat
emergenta unor forme alternative de recuperare a memoriei, sustinute de
societatea civila si de personalitdti publice. Polonia raméane un caz aparte,
unde implementarea modelului vest german (cu care impartaseste
memoria negativd a Holocaustului) a favorizat aparitia unei culturi a
amintirii comunismului mai devreme decét in celelalte state ale regiunii.

Urmatoarele sase sectiuni grupeaza studii despre constructia
memoriei comunismului la nivelul mai multor sfere sociale, institutii si
medii: popular cultural (Milla Mineva in sectiunea II), viata cotidiana
(Smaranda Vultur, Andi Mihalache, Simina Badica 1n sectiunea II), scoala
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(Catalina Mihalache, Albena Hranova 1in sectiunea III), mediul
profesional si formele de voluntariat socialiste (sectiunea IV), reteaua
politiei secrete (sectiunea V), discursul istoric despre comunism (Liliana
Deyanova, lliana Marcheva in sectiuneca VI) si mediile alternative de
reprezentare / comemorare (sectiunea VII), precum filmul (Dragos
Petrescu), manifestatiile publice (Nikolai Vukov) sau retelele sociale
(Cristina Petrescu). Dat fiind caracterul marcat interdisciplinar al
proiectului, absenta literaturii si a presei (cu exceptia contributiei lui Vasil
Markov), doud dintre mediile cele mai dinamice ale memoriei culturale,
din analiza campului amintirii comunismului rdméne o lipsd importantd a
volumului, indicAnd in acelasi timp si o limitare metodologica. Inainte de
a erupe In spatiul virtual, in jurul anului 2000, prin ,colectarea”
digitalizatda a marcilor comerciale si a simbolurilor socialismului (Cristina
Petrescu), nostalgia ca memorie subiectiva, experimentiala, a
comunismului s-a manifestat in literatura scriitorilor din Europa de Est si
fosta RDG (Dubravka Ugresi¢, Dan Lungu, Thomas Brussig).

4. Textualizarea memoriei: micro-discursuri si metanaratiuni

Volumul coordonat de Simona Mitroiu, Life Writing and Politics of
Memory in Eastern Europe, raspunde acestei carente a campului de studiu
prin accentul pus pe naratiune (narrative), ca principal ,,instrument
cultural” (J. Wertsch) al ,re-externalizarii, articuldrii si transmiterii”
(Shoshana Felman & Dori Laub) memoriei traumatice. Rolul narativului
despre patos (Hartman 2014) sau al textualizarii traumei (Felman &
Laub1992) in construirea postmemoriei celorlalti (Blacker, in Blacker et
al.) este una dintre principalele directii in memory studies, dar aplicatiile
comparatiste asupra memoriei traumatice a Estului Europei raman inca
reduse numeric. Studiile de caz din prezentul volumul coreleazd trauma
cu teritoriul est-european, analizand in special naratiuni ale deportarii si
dezradacinarii unor populatii si etnii In perioada din timpul si de dupa
Primul Razboi Mondial sau din anii 90, pentru spatiul ex-iugoslav.
Povestirile de viata individuale ale celor dislocati sunt puse in relatie cu
eforturile reprezentantilor acestor grupuri de a a-si articula public propriul
narativ despre patos sau propria naratiune eroizantd, si cu politicile de
negare, uitare sau comemorare a evenimentelor istorice care le-au generat.
Sunt analizate marturiile despre Gulag ale deportatilor polonezi (Lidia
Zessin-Jurek) sau estonieni (Aigi Rahi-Tamm), discursurile nationaliste
din statele fostei lugoslavii (Borislava Manojlovic; Michele Frucht Levy),
dar si contra-naratiunea teritoriilor marginale ale Europei, sfiddtoare fata



32 Andreea MIRONESCU

de miturile totalizante si progresiste ale acesteia, asumatd de scriitorului
polonez Andrej Stasiuk (Katarzyna Kwapisz Williams).

Plecand de la asumptia ca ,,memoria implicd o structurd narativa a
trecutului amintit”, care ,,nu se bazeaza doar pe cunoastere directd, ci si pe
imaginatie si empatie”, Mitroiu et al. investesc procesele narativizarii cu
functii care opereaza la nivele diferite: 1) cel psihologic si social —
cognitia, memoria (configurarea narativdi a propriului trecut), auto-
identicarea (naratiunea biografica individuald); 2) cel discursiv — structura
retoricd a naratiunii  autobiografice, textualizarea experientelor
individuale; 3) nivelul politic — ,,naratiunea colectiva creata in timp pentru
a face fatd unui eveniment traumatic, [...] naratiunile istorice educative,
dar si contra-naratiunile marginale” (Mitroiu 2015, 6). Naratiunea
functioneazd asadar ca un concept umbreld, dar cele trei sectiuni ale cartii
ilustreazd in mod convingator regimurile diferite ale acesteia.

Partea | (Narratives of Belonging) investigheaza rolul literaturii in
crearea unor ,micro-discursuri ale memoriei” (Irene Sywenki) Tn
dezacord cu marile naratiuni istorice si politice (Lyotard). Analizand
spatiul literar post-totalitar din Ucraina si Polonia dintr-o perspectiva care
imbind studiile postcolonialiste cu geocritica, Sywenki observa
»geograficitatea” unor scriitori ca Stasiuk sau Iurii Andrukhovych si
atasamentul lor fata de ruinele (post)comuniste, spatii-fantomd ale unei
civilizatii disparute. Studiile din sectiunea a II-a (Life Histories and
Representations of Trauma) au in atentie emergenta marturiei traumatice
sau a ,,povestirilor vietii” in spatiul public, receptarea lor conflictuala si
transmiterea lor in cadre institutionale, precum institutiile de invatamant
(Borislava Manojlovic). Aigi Rahi-Tamm analizeaza pierderea interesului
public in general si al istoricilor in special pentru marturiile traumatice ale
estonienilor care au trecut prin experienta deportarii In Gulagul sovietic.
Fenomenul este comun mai multor culturi din spatiul est-european, prin
care si Romania. Crearea unui cadru social propice marturiei si
recunoasterii traumei celorlalti / a vinii colective este direct dependenta de
politicile memoriei elaborate la nivelul fiecirui stat. In acest sens, partea a
I1l-a a volumului in discutie (Political Change and Responsibility)
urmareste impactul politicilor care reglementeaza memoria trecutului in
statele  postcomuniste:  justitia  tranzitionald, legea lustratiei,
democratizarea institutionald, desecretizarea numelor fostilor colaboratori
ai politiei politice. Discutand perceptia colectiva a figurii informatorului
in Romania postcomunistd, Raluca Ursachi diagnosticheazad mecanismele
stigmatizarii si excluderii publice ca ,reactie a societdtii la imobilitatea
institutionala”. In Estul Europei, competitia pentru obtinerea recunoasterii
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publice este una acerba si violentd, in care narativul despre trauma,
ideologiile nationaliste, discursurile politice si ale mass-media, contra-
naratiunile literare fac aproape inoperabil binomul arhiva vs. canon si
constituie un obiect de studiu prin excelenta fluid.

5. Concluzii

In incheiere, citeva observatii pot fi ficute cu privire la
metamorfozele teoriei memoriei si la practicile sociale ale acesteia in
Europa de Est. (1) Avand in vedere emergenta relativ recentd a campului
memory studies in statele din regiune (cu exceptia Poloniei, unde exista
deja o traditie), institutiile de educatie si spatiul academic, ca ,,zone” de
interpretare si canonizare a naratiunilor memoriei colective / culturale, pot
influenta transmiterea acestora la nivel social si elaborarea unor noi
politici ale memoriei (Mitroiu 2015). (2) Exista inca subcampuri neglijate
in analiza restituirii, arhivarii si circulatiei continuturilor memoriei In
Estul Europei, precum retelele digitale (care indeplinesc un rol multiplu
mai ales Tn statele ex-sovietice) si literatura de fictiune sau arta
performativd. Acest deficit metodologic este partial suplinit de abordarile
comparative recente, precum Post-Yugoslav Constellations: Archive,
Memory and Trauma in Contemporary Bosnian, Croatian and Serbian
Literature and Culture, editat de Beronja & Vervaet si Disputed Memory.
Emotions and Memory Politics in Central, Eastern, and South-Eastern
Europe editat de Andersen & Tornquist-Plewa, ambele aparute la editura
Walter de Gruyter in 2016. (3) Ultima observatie, valabila atat pentru
teoria vest europeand, cat si pentru aplicarea ei in mediul academic din
Estul Europei, vizeaza critica principalelor concepte folosite pentru
explicarea proceselor de transmitere a memoriei: vehicul (Birgit
Neumann, in Erll and Rigney 2009), mediu (Erll 2011) sau naratiune
(narrative) (Mitroiu 2015). Ceea ce se poate reprosa acestor concepte este
caracterul lor prea lax: de exemplu, pentru Astrid Erll, atunci cand
investigheazd medierea literara a memoriei colective, mediul este
echivalent, simultan, cu literatura Tn ansamblul ei, cu genurile acesteia
(epicul, liricul) si cu speciile literare (romanul istoric, poemul romantic).
Concomitent, Erll foloseste conceptul cu acceptiile lui din mediologie, dar
si cu referire la mediile de masa din societatile actuale. In acelasi mod,
conceptul de naratiune (narrative) acopera un spectru larg al proceselor
de structurare, textualizare si canonizare 1n spatiul public a memoriei
individuale / colective, de la naratiunea identitard la genurile
autobiografice si la naratiunile istorice si politice oficiale (Mitroiu 2015).
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O alta critica vine dinspre o ,,veterand” a studiilor despre memorie,
Aleida Assmann, si se referd la neglijarea dimensiunii afective si
emotionale in modelul constructivist-functionalist al transmiterii
memoriei, propus de catre Astrid Erll si bazat pe procesele de mediere si
remedializare (Assmann 2011). Aceastd observatie este cu atdt mai
relevantd pentru subiectul discutiei noastre, dacd acceptam faptul ca
memoria ,.esticd” se caracterizeaza printr-un exces de emotie (Blacker &
Etkind 2013; Andersen & Toérnquist-Plewa 2016), generat de confruntarea
violentd, conflictualdi cu trecutul. In interventia sa “Impact and
Resonance: Towards a Theory of Emotions in Cultural Memory”, Aleida
Assmann propune conceptul de cultural patterns (pattern-uri culturale)
pentru a explica rezonanta unor ,,motive stabile” si ,,structuri repetitive” la
nivelul unei anumite comunitati, ca ,,imagini profund internalizate cu care
membrii respectivei comunitdti vad, experimenteaza, valorizeaza si se
interpreteaza unii pe altii sau diferitele situatii, experiente si evenimente”
(Assmann 2011). Orice viitoare teorie a memoriei care va urmari sa
explice fenomenele si procesele amintirii in Estul Europei trebuie sa
includd si componenta emotiilor, justificatd atdt de exigentele unei
abordari integratoare, cat si de specificitatea unui spatiu in care rasul si
uitarea se conjuga cu trauma si amintirea obsedanta.
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