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Tn filosofia contemporani a stiintelor sociale atit specialistii cat si
publicul specializat sau doar interesat se confruntd adesea cu dificila
sarcind de a opta 1intre lucrari cu caracter introductiv si didactic, ce ofera
doar o perspectivd generala si lipsitd de contributii originale
semnificative, si lucrari inalt specializate, realizate adesea de pe pozitii
teoretice specifice, asumate in mod explicit, care incearca sa trateze in
manierd originald problematica analizatd. Mai mult, se sugereaza ca
alegerea intre cele doua maniere de a aborda tema specificului stiintei si
realitatii sociale este una radicala, marcata de o antinomie in stilul celor
mentionate de catre logicianul iesean Petre Botezatu: orice castig pe linia
specificitatii i originalitatii este contrabalansat de renuntarea la
pretentiile de generalitate si completitudine.

Dorind parca sa dezmintd aceastd viziune, prin recenta sa carte
Filosofia i logica stiintelor sociale, profesorul timigorean loan Biris 1si
asuma obiectivul indrdznet de a oferi o lucrare cuprinzatoare, cu caracter
de tratat de specialitate, ce reuneste in cele sase capitole ale sale tot atatea
teme fundamenale ale domeniului: Despre specificul stiintelor sociale,
Realitatea sociald, Logica si teoriile stiintifice, Conceptele stiintelor
sociale si nivelele de mdasurare, Integrarea socio-culturala. Trei forme de
logica partitiva, Actiune sociala, rationalitate §i jocuri.

Primul capitol este dedicat statutului epistemologic al stiintelor
sociale si analizeaza in cele trei sectiuni ale sale trei teme importante ale
acestei problematici: cauzele decalajului dintre stiintele naturii si stiintele
sociale, momentele cele mai importante ale gandiri sociale si distinctiile
clasice idiografic-nomotetic, individualism-holism si  explicatie-
intelegere. In prima sectiune se ofer o utila sinteza a principalelor motive
care au condus la decalajul existent intre cele doua categorii de stiinte:
motivul obiectivitdfii (domeniul socialului presupune in mod esential
subiectivitatea umand); motivul complexitdtii (spre deosebire de sistemele
mecanice sau biologice sistemele sociale nu sunt caracterizate nici prin
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componente, nici prin relatii constante); motivul ideologic (dezvoltarea
stiintelor sociale a fost afectatd mult mai puternic de obstacolele
ideologice); motivul metodologic (diferenta dintre cele doud tradifii in
care s-au constituit stiintele sociale — pozitivista si hermeneuticad); motivul
resurselor (interesul pentru dezvoltarea tehnlogica a privilegiat cercetarea
din domeniul stiintelor naturii. Urmdtoarea sectiune este consacratd
prezentarii momentelor celor mai importante din evolutia gandirii sociale
din antichitatea greaca si pana in prezent. Singura observatie care ar putea
fi facutd in legatura cu aceasta utila analiza diacronica ar fi aceea ca poate
ea si-ar fi gasit mai degraba locul la inceputul capitolului pentru a oferi
suportul informational pentru celelalte doud sectiuni mai sistematice. In
cea de-a treia sectiune loan Biris prezinta distinctiile clasice amintite mai
sus Incercand sa depaseasca expresia dihotomica pe care ele au capatat-0
in mod traditional si s insiste asupra caracterul complementar al
conceptelor si traditiilor de cercetare puse in opozitie prin intermediul lor:
a descriptivului cu legicul, a individualismului cu holismul si a explicatiei
cu intelegerea (p. 82).

In capitolul urmitor este abordati problematica ontologica referitoare
la diferitele moduri in care a fost conceptualizata realiatea sociald. Analiza
porneste de la cateva pespective clasice asupra acestei probleme prezentate
in prima sectiune a capitolului. Este prezentata mai intai teoria holista a lui
Emile Durkheim, care afirma realitatea autonomi a faptelor sociale: sunt
obiective, exterioare §i constrangatoare in raport cu subiectivitatea
indivizilor. A doua viziune amintitd este cea individualistd a lui Max Weber
care insistd asupra includerii aspectelor subiective cum ar fi semnificatia,
valoarea, idealul intre categoriile definitorii pentru modul Tn care se
consituie realitatea sociald. Sugestia lui loan Birs din finalul sectiunii este
aceea ca infruntarea dintre cele doua pespective ar trebui sa se solutioneze
printr-un compromis in stil kantian care ar echivala cu recunoasterea
legitimitatii ambelor perspective (pp. 109-110).

Analiza continud in sectiunea urmatoare cu expunerea principalelor
viziuni referitoare la raportul dintre culturd, societate si personalitate in
cadrul realitatii sociale: de la exagerdrile de tip culturalist sau behaviorist
ce Incearca sa reduca sistemul social la cel cultural sau invers, la pozitiile
intermediare ce pun in evidentd interactiunile dintre aceste sisteme (la
autori precum Parsons, Luhman, Mihu s.a) si aspectul dinamic al realitatii
sociale. Sectiunea a treia reprezinta o ampla prezentare a teoriei
,constructionismului  social” (termen pe care il prefera celui de
,constructivism” rezervat in opinia sa epistemologiei), teorie conform
careia realitatea sociald este construitd social. loan Biris prezinta originile
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acestei conceptii de tip ontologic pe care le plaseaza in viziunile despre
realitatea sociald sustinute de catre autori ca Durkheim, Marx si Weber,
insistand asupra expresiilor contemporane ale acestei doctrine la Lukécs,
Foucault, Bourdieu si in special asupra contributiei autorilor Berger si
Luckmann cu privire la procesele de insitutionalizre si legitimare sociala
(pp.124-130). In wultima parte a acestei sectiuni este prezentat
constructionismul radical si obiectiile principale cu care aceasta conceptie
se confruntd, in special suspiciunile de solipsism si antirealism generalizat
(pp. 133-134).

In ultima sectiune este prezentati viziunea lui John Searle cu privire
la actele de limbaj si rolul lor in constituirea faptelor insitutionale: fapte
ce contin atitudinile noastre si limbajul performativ ca element
constitutiv. Realitatile sociale sunt produsul intentionalitatii colective care
elaboreaza institutiile in mod conventional pornind de la entitati sau
evenimente naturale (p. 144). Prezentarea realizata teoriei lui Searle este
una detaliata si sistematica insistand asupra obiectiilor pe catre acesta le-a
infruntat (in special din partea lui Barry Smith) si modului cum le-a
solutionat, cat si asupra evolutiei si dezvoltarii viziunii sale de la
formularea initiala si pana la contributiile recente.

Demersul argumentativ al capitolului urmator se concentreaza
asupra problemei epistemologice refetritoare la statutul teoriilor
stiintifice, in general, la al celor din domeniul socialului, in special, si la
logica si metodologia ce stau la baza acestora. Capitolul debuteaza cu
prezentarea viziunii asupra teoriilor stiintifice si a raportului acestora cu
experienta sunstinute de unii dintre cei mai importanti savanti si
epistemologi (de la Darwin la Hertz, Bohr, Heisenberg si Einstein, de la
Duhem la Stegmiiller s.a) din care extrage o serie de caracteristici ale
teoriilor: a) acestea nu pot fi confirmate sau informate direct prin
observatie; b) ele trec dincolo de faptele observate nefiind simple
abrevieri aledatelor factuale, si c) teoriile trebuie sa explice fenomenele.
In plus, metioneazd o serie de dificultiti ale teoretizarii in campul
socialului: 1) complexitatea fenomenelor; 2) caracterul deschis al
sistemelor sociale; 3) stabilitatea redusa si lipsa caracterului repetitiv; 4)
influenta ideologiei (p. 175).

Sectiunea care urmeaza este dedicata rolului pe care il are logica in
teoriile stiintifice. Sunt mentionate importanele contributii ale unor autori
precum Frege, Russell, Wittgenstein si se insistd asupra viziunii lui
Carnap cu privire la semnificatia noilor logici formale pentru limbajul
stiintei si pentru explicarea coerentd a realitdfii. Este vorba despre ceea
Ioan Biris numeste ,,programul de matematizare experientei” adicd de
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realizare a unui model matematic al experientei senzoriale si pe care il va
analiza pe trei directii: noile structuri logice si reforma logicii traditionale;
noua abordare a existentei; evidentierea structurilor si modelelor
matematice din noua logica in relatie cu procedurile de substituire si
reducere (pp. 184-185).

Urmatoarele doud sectiuni detaliazd contributiile lui Frege si
Witgenstein in conturarea noilor strucruri ale logicii, rolul acestora in
cadrul empirismului logic, reactiile lui Quine, Popper si Thomas Kuhn si
abordarea teoriilor ca modele in cadrul Scolii de la Stanford al carei
reprezentant principal este Suppes, si in cadrul structuralismului
metateoretic reprezentat de catre Sneed, Stegmiiller, Moulines si Balzer.
In ultima sectiune a capitolului, Ioan Biris expune o interesanti
contributie proprie: un model de teorie a fenomenelor culturale. Acest
,macromodel centrat pe raportul traditie-inovatie”, dupa cum il carac-
terizeaza autorul, cuprinde o serie de concepte precum cel de ,.traditie”,
,influenta culturala” (caruia 1i asociaza un indicator numit ,,coeficientul de
influenta culturala in functie de stabilitate”), ,,functie caracteristica”, ,,relatie
de status”, ,functie de ordonare”, ,relatie de reprezentare” si ,,model”,
concepte definite riguros utilizand un limbaj simbolic.

Capitolul al patrulea abordeaza dificila problema a specificului
conceptelor sociale si a nivelelor de masurare a acestora. Prima sectiune
prezinta specificul conceptelor sociale pornind de la teza lui Davidson
referitoare la dualismul conceptual si la imposibilitatea unei reductii
explicative a conceptelor din stiintele sociale la cele din stiintele naturii,
invocand holismul acestor concepte (nu pot fi intelese in sine, ci doar in
relatie cu alte concepte) si dimensiunea lor normativa (congtinutul lor nu se
refera la fapte de observatie ci la norme). Pornind de la aceasta teza loan
Biris propune o modalitate de clasificare a conceptelor stiintifice tinand
cont atdt de relatia acestra cu denotatul empiric, cu modalitatea de
obtinere a lor si cu functia teoretica pe care o Tndeplinesc, rezultand
urmatoarele categorii de concepte: calitative, comparative, cantitative,
concepte-imagini, ideal-tipice si hermeneutice (p. 240). In sectiunea a
doua el incadreaza aceste clase in trei categorii mai largi: direct
observabile; raportate indirect la denotat; constructele, adica acele
concepte ce nu pot fi observate nici direct nici indirect. Aplicand aceasta
trihotomie la campul socialului el observa cd termeni direct referentiali nu
sunt decat aceia care desemneaza unitati sociale nu si cei care desemneaza
calitati. Astfel, in stiiintele sociale abunda definitiile nominale ce au
caracter conventional, motiv pentru care opiniile sau conventiile noi
ocazioneaza redefiniri (p. 242). Acesta este temeiul pentru care loan Birig
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realizeaza in continuare o prezentare diverselor abordari cu privire la
logica opiniilor: din perspectiva validitatii, a consistentei complete a
acestora, din perspectiva justificationista, a consistentei imperativelor si a
rolului analogiei. In sectiunea a treia autorul timisorean insistd asupra
operationalizarii conceptelor sociale si a nivelelor de masurare a acestora.
El incepe cu observatia cad acest procedeu, ce precizeaza operatiile care
trebuie sa fie efectuate pentru masurarea conceptelor, se realizeaza cu
mult mai dificil in domeniul social tocmai datoritd predominantei
definitiilor nominale si faptului ca referentii conceptelor nu sunt
extralingvistici. De aceea, pentru a face fatd controverselor privind
semnificatia acestor concepte, metodologii din acest domeniu recomanda
identificarea aspectelor determinabile ale acestora, stabilirea indicatorilor
relevanti si masurarea acestora tinand cont de diferite nivele: nominal,
ordinal, de interval si de raport (p. 268). In ultima sectiune, loan Biris
include o aplicatie a chestiunilor teoretice expuse pana acum cu privire la
un concept important din domeniul stiintelor sociale, conceptul de
,,dezvoltare durabila”.

Urmatorul capitol prezintd fenomenul de integrare sociald, ce este
pus 1n corespondentd cu trei forme de logica partitivd. Prima sectiune este
consacrata analizei conceptului de ,,integrare” si a viziunilor cu privire la
acesta. lIoan Biris isi incepe analiza cu teoria lui Durkheim, insista apoi
asupra conceptiilor lui Landecker si Teune si incheie sectiunea cu
prezentarea notiunilor inrudite de ,,conexiune”, ,,structurd”, ,,intreg” si cu
o tipologie a integrarilor. Urmatoarele trei sectiuni sunt dedicate logicilor
partitive pe care le considera a fi cele mai adecvate pentru exprimarea
relatiilor de tip parte-intreg: mereologia, holologia si holometria.
Capitolul se incheie in acelasi mod cu o sectiune care reprezinta o
aplicatie a aspectelor teoretice mentionate anterior: logica gandirii slabe si
violenta religioasa la autorii Gianni Vattimo si René Girard.

Ultimul capitol al lucrérii lui loan Biris este dedicat actiunii sociale,
rationalitatii acesteia si teoriei jocurilor. Demersul argumentativ se
deschide cu o parte dedicatd conceptului de actiune sociald la sociologi
precum Max Weber, Raymond Boudon sau Achim Mihu. Ioan Biris
retine definifia pe care acesta din urma o ofera actiunii: ,,0 unitate de
elemente §i acte, proprie activitdfii sociale a individului si grupurilor de
indivizi, ce are un scop intentional sau purpoziv” (p. 345). Mentioneaza,
n acelasi timp caracterul deliberat al acesteia si diversitatea ei de forme.
Sectiunea a doua subliniazd importanta rationalitdtii pentru actiunea
sociald si enumera o serie de conceptii si modele cu privire la aceasta, de
la Weber, la Boudon si Pareto, insistand asupra tipologiei clasice
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weberiene: instrumentald, valorica, traditionald si afectiva. In continuare,
atentia autorului timisorean se Indreaptd asupra spinoasei probleme a
agregarii preferintelor, adica a procesului prin care se nasc preferintele
sociale pe baza celor individuale (p. 361). El prezinta conceptul de
preferintd individuala cu ajutorul logicii relatiilor, diferentiind intre
preferinta strictd, cea nestrictd si indiferentd, notiuni pe care le defineste
intr-o manierda formala riguroasa. Referitor la modul in care se produce
agregarea preferintelor individuale in referinte sociale, el face apel la
contributiile devenite clasice ale unor autori precum Vilfredo Pareto, John
Nash, David Gauthier, Mancur Olson, Kenneth Arrow, Amartya Sen s.a.
Ultima sectiune reprezinta o aplicatie cu privire la una dintre cele mai
importante dezvoltari din stiintele sociale contemporane: teoria jocurilor
fundamentatd pe teoria alegerii rationale. Dupd ce aminteste istoricul
dezvoltarii acestei teorii pornind de la primele contributii din cadrul Scolii
austriece de economie, loan Biris prezinta in mod detaliat sinteza realizata
cu privire la aceasta teorie de catre Martin Hollis si clasificarea in patru
categorii de jocuri sociale mentionata de catre acesta: 1) de coordonare; 2)
dilema detinutului; 3) fricosul; 4) batilia sexelor. In ultima parte, el
aminteste dezvoltarile din logica formala care au fost puse in legaturd cu
teoria jocurilor, logica dialogica, teoria semanticdA a jocurilor si
contributiile Scolii Olandeze a lui Johan van Benthem de relationare a
teoriei jocurilor cu logica epistemica si modala. Teoria care se va bucura
de cea mai mare atentie din partea autorului timigorean este teoria
semantica a jocurilor dezvoltata de catre Jaakko Hintikka.

Concluziondnd, putem afirma, cred eu, ca lucrarea Filosofia si
logica stiintelor sociale a autorului loan Biris reprezintd o contributie
romaneascd remarcabild in domeniul filosofiei si logicii stiintelor sociale.
Cartea are, asa cum am precizat si la inceput, caracterul unui tratat de
specialitate, de dimensiuni apreciabile, care ofera cititorului prilejul de a
cunoagste si de a aprofunda sase teme centrale ale investigatiei filosofice si
logice cu privire la statului stiintelor sociale. Desi cele sase capitole pot fi
privite ca reprezentand sase contributii relativ autonome, dintre care o parte
au si fost realizate in contexte de sine statitoare, dupd cum cum
marturiseste chiar autorul in Prefata, legatura dintre ele este indisolubila si
impreuna oferd o perspectivd nu doar asupra principalelor contributii de
filosofie si logica a stiintelor sociale, ci mai ales asupra complementaritatii
dintre aceste realizari remarcabile atat de variate i asupra modului in care
ele pot fi puse 1n corespondenta.



